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TRIB.SUPERIOR JUSTICIA SALA SOCIAL

LAS PALMAS GRAN CANARIA

SENTENCIA: 00102/2001

ROLLO N° RSU 619 /1999

40125

G.

SALA DE LO SOCIAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA COMUNIDAD

AUTONOMA DE CANARIAS

En LAS PALMAS a veintiocho de Febrero de dos mil uno.

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Autonoma de CANARIAS
formada por los Iitmos. Sres D. HUMBERTO GUADALUPE HERNANDEZ Presidente DNA. MARIA JESUS
GARCIA HERNANDEZ Y D. ANTONIO DORESTE ARMAS Magistrados, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de suplicacion interpuesto por INSS contra la sentencia del JDO. DE LO SOCIAL N. 1
de GALDAR de fecha veinticuatro de Febrero de mil novecientos noventa y nueve, dictada en los autos de
juicio n° 550/98 en proceso sobre PRESTACIONES, y entablado por DNA. Antonieta contra INSTITUTO
NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL.

Es Ponente el lltmo. Sr. Magistrado D./fia. D. ANTONIO DORESTE ARMAS, quien expresa el criterio
de la Sala.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La Unica instancia del proceso en curso se inicié por demanda y termind por sentencia,
cuya relacion de hechos probados es la siguiente: 1°.- La demandante Dfia. Antonieta nacida el 13 de
Octubre de 1961, peona agricola por cuenta ajena, afiliada al Régimen Especial Agrario de la Seguridad
Social con el nimero NUMOOO solicitdé del INSS pension de invalidez y con fecha 13 de Julio de 1998 por el
Equipo de Valoracién de Incapacidades se dictamind que padecia Artrodesis entre L5-S1 en el 94. A. de
Trafico con extirpacion del Coxis en el 95. Actualmente con lumbalgia residual y cervialgia que se acompafia
de mareos en los giros. Fibromialgia . Las limitaciones orgénicas y funcionales siguientes, para actividad al
trabajador como incapacitado permanente en el grado de incapacidad permanente total para su profesion
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habitual, lo que es aceptado por el INSS el 1 de Septiembre de 1998, concediéndole una pensién de
invalidez del 55 por 100 sobre su base reguladora que, segun consta en el expediente administrativo,
asciende a 65.091.- pesetas. 2°.- Contra dicha resolucién interpone la demandante reclamacion previa que
desestimada por el INSS el 23 de Octubre de 1998. 2°.- Contra dicha resolucion interpone la demandante
reclamacion previa que desestimada por el INSS el 23 de Octubre de 1998. 3°.- La demandante padece:
Lumbalgia que se irradia a miembros inferiores preferentemente al izquierdo, en relacion a estenosis
lumbar, intervenido en el afio 94 mediante artrodesis e injerto de cresta iliaca. Tras la intervencién mejoro
del dolor lumbociatico, aunque actualmente tiene parestesias del mismo y dolor en cresta iliaca.
Fibromialgia diagnosticada en el 97 por el Servicio de Reumatologia del Hispital del Pino. Cervicalgia y
mareos. Dolor a nivel cervicodorsal a la movilizaciéon con parestesias en manos contractura muscular y
cefaleas. Extirpacion del coxis, por coxigodinia en relacion con accidente de circulacion. A la exploracion
presenta puntos dolorosos, fibromialgias, dolor a la palpacién de apéfisis espinosas, lasegue dudoso,
marcha de punta y talén, limitacién de la movilidad cervical a los Ultimos grados, limitacion a la flexion
lumbar en mas de un 20 por 100. No debe cargar su columna lumbar, no debera mover su cuello
bruscamente, evitard bipedestacines prolongadas por mas de 30 minutos, debiendo realizar cambios
posturales. Las lesiones son de caracter permanente e irreversible.

SEGUNDO.- La parte dispositiva de la Sentencia de instancia dice: Estimar la demanda formulada por
Da. Antonieta contra el INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL y declarar que la actora se
encuentra afecta de invalidez permanente debido a enfermedad comdn en el grado de incapacidad
permanente absoluta para todo trabajo, condenando al INSS a estar y pasar por la anterior declaracion, y a
abonar a la demandante desde el 1 de Junio de 1998 una pensiédn vitalicia en la cuantia equivalente al 100
por 100 de su base reguladora de 65.091.- pesetas mas dos pagas extraordinarias por el mismo importe en
Verano y Navidad.

TERCERO.- Frente a dicha resolucién se interpuso el recurso de Suplicacién, que fue impugnado por
Antonieta .

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- La Sentencia de instancia reconoce la prestacion de Invalidez Permanente Absoluta
solicitada por la demandante, agricultora de 39 afios, de edad contra la que se alza la representacion
letrada del INSS interponiendo el presente recurso de suplicacion.

Su Unico motivo, de censura juridica, se plantea con correcto amparo procesal en el apartado c del
art. 191 LPL, sefialando como infringido el art. 137 de la LGSS, precepto capital que disefia el régimen legal
de la invalidez, en sus diversos grados, concretamente el apartado quinto, que disefia el grado de Invalidez
Permanente Absoluta, que es el aqui discutido.

Pues bien, del relato factico, tal como la ha dejado la propia recurrente cabe deducir que la
demandante, agricultora por. cuenta ajena hoy de 39 afios de edad, tiene secuelas con proyeccion laboral
para alcanzar el grado de Incapacidad Permanente que pretende.

Para ello es necesario diseccionar el ultimo hecho probado de la Sentencia recurrida, que mezcla
dolencias con secuelas e incluso las describe duplicadas (utilizando distintos términos). Sintetizando las
secuelas de la actora debe estructurarlas en dos grupos:

A) Limitaciones a la movilidad cervical, (Gltimos grados y no realizar movimientos bruscos) lumbar (un
20%) con dificultad a la bipedestacion més alla de 30 minutos y necesidad de cambios posturales.

Estas secuelas, todo lo mas, impiden a la actora la realizacién de las tareas agricolas, y, como tal ya
esta declarada invélida, pero en absoluto puede impedir la realizacién de tareas sedentarias mas comodas
gue no precisen de tales movimientos.

B) Dolor cervical y lubar.

Al efecto, conviene recordar la doctrina restrictiva del dolor como causa invalidante (STSJ Madrid de
14-3-90), y méas en el actual estado de la medicina paliativa (con continuos avances en el campo de los
analgésicos) y especialmente debe observarse singular cautela cuando no consta objetivacion del dolor por
medios de comprobacion clinicos, que despejen o, al menos, ofrezcan alguna garantia acerca de la realidad
e intensidad del mismo. Naturalmente que tal dptica restrictiva tiene su limite en las situaciones de continuo
sufrimiento (STS 21-5-79).
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En el caso sujeto a la apreciacion revisoria de este Tribunal, no se ve que las algias de la actora
encajen en esta Ultima excepcion, ya que su dolor, aun intenso, es ocasional y ademas, de su tratamiento
paliativo con analgésicos, en tales periodos la actora podra acudir a la institucion o figura que el Derecho de
la S.S. prevee para las afecciones no continuas, que es la I.T. (art. 128 LGSS), todo ello sin contar con la
juventud (desde la oOptica laboral) de la actora, que hoy cuenta con 39 afios.

C) Los dolores, a veces muy intensos, de la fibromialgia , con sus efectos de inactividad total por
esas algias.

Estas secuelas, graves en el concreto supuesto de autos son las que en el concreto caso presente,
justifica la I.P. Absoluta, ya que se trata de uno de los supuestos excepcionales de la doctrina restrictiva del
dolor que antes se examind, que encaja en la doctrina proclamada por la STS 21-5-79 al tratarse de un
continuo sufrimiento.

Al efecto, conviene destacar que tales secuelas (se insiste, en este especifico caso) estan descritas
en el Fundamento Juridico Il (incorrectamente ubicadas, pero con valor de hecho probado) segun el informe
Médico Forense en que incluso en algunos periodos incluso necesita la ayuda de una tercera persona para
realizar su aseo personal.

En resumen, este Tribunal entiende que, proyectadas esas secuelas sobre la capacidad laboral de la
beneficiaria, resulta que alcanza suficiente nivel para merecer una Invalidez Permanente Absoluta.

Por ello, el motivo y, con él el recurso, deben ser desestimados lo que arrastra la confirmacion de la
Sentencia de instancia.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinentes aplicacién.
FALLAMOS

Desestimamos el recurso interpuesto por INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL,
contra la Sentencia de fecha veinticuatro de Febrero de mil novecientos noventa y nueve, del Juzgado de lo
Social de Galdar, y en consecuencia confirmamos la misma.

Notifiquese esta sentencia a las partes y al Ministerio Fiscal de este Tribunal Superior de Justicia.
ADVERTENCIAS LEGALES.-

Contra esta sentencia cabe recurso de casacién para la unificacion de doctrina ante la Sala de lo
Social del Tribunal Supremo, que necesariamente deberé prepararse por escrito firmado por Letrado dirigido
a esta Sala de lo Social y presentado dentro de los 10 dias habiles siguientes al de su notificacion.

Ademads, si el recurrente hubiere sido condenado en la sentencia, deberd acompafar, al preparar el
recurso, el justificante de haber ingresado en la cuenta de Depésitos y Consignaciones abierta en el BBV
cta nimero: 3537/000066 n° de recurso y afio a nombre de esta Sala el importe de la condena, o bien aval
bancario en el que expresamente se haga constar la responsabilidad solidaria del avalista. Si la condena
consistiere en constituir el capital-coste de una pension de; Seguridad Social, el ingreso de éste habra de
hacerlo en la Tesoreria General de la Seguridad Social y una vez se determine por éstos su importe, lo que
se le comunicara por esta Sala.

El recurrente debera acreditar mediante resguardo entregado en, la secretaria de la Sala de lo Social
del Tribunal Supremo al tiempo de la personacién, la consignacién de un depésito de 50.000 pts en la
entidad de crédito B.B.V. c/c 2410000066 N° proc y afio, clave 4043, oficina Génova n° 17 de Madrid, Sala
Social del Tribunal Supremo. Estdn exceptuados de hacer todos estos ingresos las Entidades Publicas,
quiénes ya tengan expresamente reconocido el beneficio de justicia gratuita o litigasen en razén a su
condicién de trabajador o beneficiario del régimen publico de la Seguridad Social (0 como sucesores suyos),
aunque si la recurrente fuese una Entidad Gestora y hubiese sido condenada al abono de una prestacion de
Seguridad Social de pago periddico, al anunciar el recurso deberd acompafar certificacion acreditativa de
gue comienza el abono de la misma y que lo proseguira puntualmente mientras dure su tramitacion.

Una vez firme lo acordado, devuélvanse las actuaciones al Juzgado de lo Social de origen para el
oportuno cumplimiento.
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Asi, por esta nuestra Sentencia, definitivamente juzgado, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.



